EK-1 
TÜRKİYE İNSAN HAKLARI VE EŞİTLİK KURUMU
GERÇEK KİŞİLER İÇİN BAŞVURU FORMU

	Başvurucunun

	Adı-Soyadı 
	

	Vatandaşlık Kimlik No
	

	Pasaport No-Kimlik No-Uyruğu (Yabancılar için)
	

	Adresi
	

	Telefon No
	

	Faks No
	

	E-Posta
	

	Varsa Kanunî temsilcisi veya vekilinin

	Adı-Soyadı 
	

	Vatandaşlık Kimlik No
	

	Pasaport No-Kimlik No-Uyruğu (Yabancılar için)
	

	Adresi
	

	Telefon No
	

	Faks No
	

	E-Posta
	

	

	1. Hakkında başvuru yapılan idare/taraf

	1- Ötüken Neşriyat A.Ş. (Vergi No: 6610033123 Vergi D:Kadıköy)
2- Göktürk Ömer Çakır (Ötüken Neşriyat Genel Yayın Yönetmeni)
3- Mustafa Batuhan Bozkurt (KAFTER kitabının yazarı)


	2. İlgili idareye/tarafa başvuru tarihi, idarenin/tarafın cevap tarihi ve varsa idarenin/tarafın bununla ilgili bilgi ve belgeleri

	-


	3. Başvuru konusuna ilişkin daha önce görülüp sonuçlandırılan veya görülmekte olan dava bulunup bulunmadığı

	-

	4. Başvuru konusu

	01 Haziran 2026 tarihinde saat 20:30 da X (eski adı ile Twitter) sosyal medya platformunda Göktürk Ömer Çakır (@GokturkOmer) onaylanmış kullanıcı adı ve “Ötüken Neşriyat Genel Yayın Yönetmeni” ünvanı ile genele/kamuoyuna açık şekilde yapılan paylaşımda “Anasının intikamı peşine düşen rezil bir Çerkes cadısının ettiklerinin, bir ispritizma halkasının içinden geçip Osmanlıları nasıl katlettiğinin dehşetli hikâyesi için @mustafabbozkurt’un ilk kurgu eserini tekinsiz bir akşam elinize alın. Yayınevimiz Ötüken olduğu için kahpe cadıyı Çerkes yaptık, pardon. 😇” ifadelerine yer verilmiştir. Mustafa Batuhan Bozkurt tarafından yazılan ve Ötüken Neşriyat tarafından yayınlanan “KAFTER” adlı eserin kapağına da paylaşımda yer verilmiştir. (https://x.com/GokturkOmer/status/2061500661729050932)

Kamuya açık sosyal medya hesabından yapılan paylaşımda, tanıtımı yapılan “Kafter” adlı eser hakkında açıklamada bulunulurken;
“…Yayınevimiz Ötüken olduğu için kahpe cadıyı Çerkes yaptık, pardon. 😇”
ifadelerini kullanmıştır. Paylaşım sahibi “Ötüken”, “Osmanlı” vurguları ile sosyal ve tarihi gerçeklerle çelişen bir şekilde Türkler ve Çerkesler arasında bir kin ve düşmanlığı tahrik ederken; “rezil”, “kahpe” gibi kelimeleri Çerkes etnik kimliği ile ilişkilendirerek kullanması etnik temelde ayrımcılık ve nefret söylemi niteliğindedir. Ayrıca “Yayınevimiz Ötüken olduğu için kahpe cadıyı Çerkes yaptık” ifadesi ile de Yayınevinin tüzel kişilik olarak; paylaşımı yapan Göktürk Ömer Çakır’ın Genel Yayın Yönetmeni etkili pozisyonu ile ve yazar Mustafa Batuhan Bozkurt’un etnik temelde ayrımcılık ve nefret söylemi konusunda ortak sorumluluk halinde bulundukları da alenen ortaya konulmakta ve itiraf edilmektedir. 

Söz konusu paylaşım dilekçe ekinde sunulan ekran görüntüsünde açıkça görülmektedir. 07.06.2026 tarihinde saat 21.50 itibariyle 16.837 takipçili ilgili hesaptan yapılan söz konusu paylaşım 37.700 görüntülenme almıştır. Dolayısıyla oldukça yaygın bir etkisinin olduğu açıkça görülebilir.

Paylaşımın bütününe bakıldığında “Çerkes” kimliği, “rezil” “kahpe cadı” şeklindeki son derece olumsuz, aşağılayıcı ve itibarsızlaştırıcı bir karakterizasyon ile ilişkilendirilmektedir. Kullanılan ifade mizah, ironi veya espri görünümü altında sunulmuş olsa dahi, ifade edilen anlam değişmemektedir. Bu nedenle kullanılan dil bireysel eleştirinin veya edebi değerlendirmenin sınırlarını aşmakta, bir etnik kimliği aşağılayıcı çağrışımlarla özdeşleştiren ayrımcı bir söyleme dönüşmektedir.

Çerkes kimliğine mensup bir bireyim ve aynı zamanda Çerkes toplumuna yönelik faaliyet yürüten sivil toplum kuruluşlarında üye ve yönetici olarak toplumsal çalışmalar yürütüyorum. Söz konusu paylaşım yalnızca soyut bir topluluğa değil, o topluluğun her bir ferdine yönelmiş niteliktedir; insan onurunu ve etnik kimliğimi hedef almaktadır. Çerkes toplumunun yanı sıra dost, komşu ve akrabalarımız ile demokrat ve vicdanlı tüm toplum kesimlerinde bu paylaşım tepki ile karşılanmıştır. Paylaşımın altına tepkilerini belirtenlerin yanı sıra Çerkes STK larına başvurarak konu ile ilgili gerekli yasal süreçlerin ivedilikle harekete geçirilmesi konusunda yoğun şekilde talepler de iletilmektedir. Eşit Yurttaşlık temelinde TİHEK tarafından verilecek karar önemli bir gösterge teşkil edecektir. Bu gibi ayrımcı ifadelerin Çerkesler hakkında da Türk, Kürt, Arap ve diğer kimliklere yönelik olarak da kullanılmamasına yönelik kamuoyuna geleceğe dönük de bir mesaj verilmiş olacaktır. Toplumsal barış ve huzur ortamının korunması ve geliştirilmesi anlamında; TBMM de toplumsal barış, milli dayanışma, kardeşlik ve demokrasi temelinde yoğun çabaların gösterildiği bu dönemde ayrımcılığa karşı net bir tavır konulmasının özel önemi hepimizin malumudur. 

II. HUKUKİ DEĞERLENDİRME

A. İnsan Onurunun Korunması

Anayasa’nın 17. maddesi herkesin maddi ve manevi varlığını koruma ve geliştirme hakkını güvence altına almaktadır.

İnsan hakları hukukunun temelini oluşturan insan onuru ilkesi, kişilerin yalnızca bireysel varlıklarını değil aynı zamanda kimliklerini oluşturan unsurların da korunmasını gerektirir.

Etnik kimlik, kişinin tercihine bağlı olmayan ve kişiliğinin ayrılmaz parçasını oluşturan bir özelliktir. Bu nedenle belirli bir etnik grubun aşağılayıcı nitelikteki sıfatlarla özdeşleştirilmesi, yalnızca o gruba mensup bireylerin duygularını incitmekle kalmamakta; aynı zamanda insan onuruna yönelik müdahale oluşturmaktadır.

⸻

B. Eşitlik İlkesi ve Ayrımcılık Yasağı

Anayasa’nın 10. maddesine göre;

“Herkes, dil, ırk, renk, cinsiyet, siyasi düşünce, felsefi inanç, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrım gözetilmeksizin kanun önünde eşittir.”

6701 sayılı Türkiye İnsan Hakları ve Eşitlik Kurumu Kanunu’nun amacı da ayrımcılığın önlenmesi ve eşit muamele hakkının güvence altına alınmasıdır.

Kanunun koruma altına aldığı ayrımcılık temelleri arasında etnik köken de bulunmaktadır.

Somut olayda karşı taraf tarafından kullanılan ifadeler, Çerkes etnik kimliğini “kahpe” ve “rezil” aşağılayıcı ifadeleri ile anılan bir karakter tanımlaması ile ilişkilendirmekte ve bu yönüyle etnik köken temelinde ayrımcı bir söylem oluşturmaktadır. Paylaşım aynı zamanda nefret söylemi niteliğini taşımaktadır. 

⸻

C. Nefret Söylemi ve Ayrımcı Söylem Yönünden
Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi içtihatlarında da etnik grupların aşağılanması, küçük düşürülmesi veya toplumsal önyargıları güçlendirecek şekilde hedef alınması ifade özgürlüğünün koruma alanını daraltan unsurlar arasında kabul edilmektedir.

[bookmark: _GoBack]Şikayete konu paylaşımda yer alan ifadeler;

* Etnik bir kimliğin yanı sıra o kimliğin mensubu olan tüm bireyleri de hedef almaktadır.
* Aşağılayıcı sıfatlar ve unsurlar içermektedir.
* Kamuya açık platformda paylaşılmıştır.
* Tanınan bir yayınevinin Genel Yayın Yönetmeni tarafından paylaşılması nedeniyle çok sayıda kişiye ulaşma potansiyeline sahiptir.

Bu sebeplerle söz konusu paylaşımın sıradan bir mizah veya eleştiri olarak değerlendirilmesi mümkün değildir.

Etnik köken üzerinden aşağılayıcı nitelikteki genellemeler demokratik bir toplum düzeninde hiçbir şekilde meşru sayılamayacak olan ayrımcılığın konusunu oluşturmaktadır. Demokratik toplum düzeninde hiçbir etnik grubun “kahpe”, “rezil” veya benzeri olumsuz sıfatlarla ilişkilendirilmesi meşru kabul edilemez.

TİHEK tarafından benzer bir konuda alınan 21.09.2022 tarihli ve 2022/490 sayılı kararda da isabetle vurgulandığı üzere “Anayasa ve 6701 sayılı Kanun’un değer affettiği hoşgörü, sosyal barış, ayrımcılık yasağı gibi değerler ile bağdaşmayan, etnik köken ve inanca yönelik ayrımcı, ötekileştirici ögeler barındıran” nefret söylemleri yasanın ihlali niteliğindedir.

Yine 07.05.2019 tarihli ve 2019/29 sayılı kararda atıf yapıldığı üzere “ECRI Irkçılık, Yabancı Düşmanlığı, Anti-semitizm ve Hoşgörüsüzlükle Mücadele başlıklı 1 No’lu Genel Politika Tavsiye Kararı’nda, taraf devletlere, “ırksal, etnik, milli ya da dinsel topluluklara ya da bu tür topluluklara ait olmalarından dolayı bunların üyelerine karşı [toplumu], kin, ayrımcılık ya da şiddet kullanmaya tahrik eden sözlü, yazılı, görsel işitsel ifadeler ile elektronik medya araçları da dahil olmak üzere diğer ifade araçları kullanılmak suretiyle açıklanan ifadelerin hukuksal açıdan bir suç olarak tasnif edilmesi ve bu suçun söz konusu malzemenin üretilmesi, dağıtılması ve dağıtım amacıyla istiflenmesi hususlarını da kapsaması” tavsiyesinde bulunmuştur.”   

BM Irk Ayrımcılığının Ortadan Kaldırılması Komitesi (CERD) 35 No.lu Genel Tavsiye Kararında; ırkçı nefret söylemiyle etkili mücadele için devletlerin ırk ayrımcılığına uğrayan bireylere etkin koruma ve hukuki yolların temin edilmesi, mağdurların uğradıkları tüm zararların “adil ve yeterli onarımı veya tazminini talep etme hakkı sağlanması, medeni hukuk, ceza ve idare hukuku alanlarında asgari ve geliştirilebilir bir gereklilik olarak ırk ayrımcılığına karşı kapsamlı bir mevzuatın oluşturulması ve nefret söylemiyle mücadele etmek için gerekli yasal düzenlemelerin yapılması gerektiğine dikkat çekmektedir. Bu çerçevede, TİHEK mevzuatının nefret söylemi ve etnik temelde ayrımcılığa karşı “etkin koruma” sağlayacak şekilde uygulanması önem taşımaktadır.

CERD tarafından yayınlanan 11 Aralık 2015 tarihli Türkiye’nin 4. ila 6. Periyodik Raporları ile ilgili Sonuç Gözlemleri Raporunda “24. Komite, Sözleşme’nin 4. Maddesinin uygulamasıyla ilgili No.7 (1985) ve No.15 (1993) sayılı genel tavsiyeleri ışığında ve ırkçı nefret söylemiyle mücadele konusunda verdiği No.35 (2013) sayılı genel tavsiyeye değinerek ırkçı nefret söylemine, nefretin kışkırtılması ve nefret suçlarına karşı korunma ihtiyacı bulunan grupların haklarının temin edilmesinin önemini taraf Devlet’e hatırlatır ve taraf Devlet’e aşağıdaki unsurlarda gerekli tedbirleri almasını tavsiye eder:
(a) Siyasetçilerden gelenler de dâhil olmak üzere ırkçı nefret söylemi ve ayrımcı açıklamaları şiddetle kınamalı ve kamusal alandaki bu tür söylemlere karşı mesafe koymalı ve siyasetçilerin kamu açıklamalarının ırkçı nefretin kışkırtılmasına katkı sağlamayacağından emin olmalarını talep etmelidir;
(b) Tüm bildirilen nefret söylemi ve nefret suçu vakalarının kayıt altına alınmasını ve Ceza Kanunu uyarınca etkili şekilde soruşturulmasını, sorumluların uygunsa yargılanmalarını ve suçlu bulunurlarsa uygun cezalarla cezalandırılmalarını sağlamalıdır.” Denilmektedir.


	5. Talep

	
Yukarıda açıklanan nedenlerle;
1. Başvurumun kabulüne,
2. Karşı tarafın paylaşımının 6701 sayılı Kanun kapsamında ayrımcılık yasağı, etnik köken temelinde ayrımcılık ve nefret söylemi yönünden (madde 17/2 uyarınca sosyal medya paylaşımının yayında kaldığı her bir zaman diliminde ayrımcılık ve nefret söyleminin sonuç doğurmaya ve dolayısıyla telafisi güç ve imkansız zararların doğmaya devam edeceğini göz önüne alarak “ilgili tarafa başvuru şartı” aranmaksızın) incelenmesine;
3. İhlalin tespitine,
4. Kanunda öngörülen idari yaptırımların uygulanmasına,
5. Benzer ihlallerin önlenmesi amacıyla gerekli tedbirlerin alınmasına,

karar verilmesini talep ederim.


	Tarih-imza





*EKLER : 	1- Sosyal Medya Paylaşımı Ekran Görüntüsü
	2- Paylaşım sahibinin bilgilerine ilişkin ekran görüntüsü
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